Islam Svarar

Apostasy och Islam

Apostasy och Islam : Den nuvarande kampanjen (1) Mycket har sagts de senaste manaderna angaende lagen om

apostasy i Islam (avfall fran Islam). Speciellt nar nyligen ett fall i Afghanistan har uppmarksammats s innebar det for manga i v3
att den muslimska varlden varken &r civiliserad eller respekterar manskliga rattigheter. Vid upprepade tillfallen hoéjs roster att de
muslimska landerna maste forandras for att kunna tillhéra &rsquo;&rsquo;familjen av civiliserade lander&rsquo;&rsquo; i dagens
tidsera. Faktum ar att den islamiska lagen nar det géller apostasy verkar vara det mest uppenbara fallet dar en
&rsquo;&rsquo;fundamental&rsquo;&rsquo; mansklig rattighet kranks av islamisk lag, vilket framhaver fragan om ens islamisk
lag ar lamplig i en modern tid eller maste muslimer TVINGAS att modifiera och férandra deras religion och lagar.

Artikel 18 i den universella deklarationen av manskliga rattigheter, som undertecknats av flertalet av dagens lander, lyder:
&rsquo;&rsquo;Alla har rétt till tankefrihet, samvete och religion; denna ratt inkluderar frihet att féréndra sin religion eller tro,
och frihet att antigen sjalv eller i ett samfund med andra och offentligt eller privat manifestera sin religion eller tro i l[arande,
praktik, dyrkan och praktiserande.&rsquo;&rsquo; A andra sidan sé tror muslimer att profeten Muhammad (fred vare med
honom) sade, &rsquo;&rsquo;Det ar inte lagligt (att spilla) en muslims blod utom i tre fall: aktenskapsférbrytaren som
tidigare har haft lagligt samlag (dvs med mannen, frun), ett liv for ett liv och den som dverger sin religion och separerar sig
frdn samfundet.&rsquo;&rsquo; (Aterberattat av al-Bukhari och Muslim) Profeten (Allahs fred och vélsignelser éver honom)
har ocksa sagt, &rsquo;&rsquo;Den som férandrar sin religion ska dddas.&rsquo;&rsquo; (2) (Aterberéttat av al-Bukhari och
andra.) Dessa texter fran profeten (Allahs fred och valsignelser 6ver honom) har bidragit till att en stor del av de muslimska
larda dragit slutsatsen att straffet for apostasy fran Islam i den islamiska lagen ar déden. Det &r sant att det finns en del, speciellt
nutida forfattare, som opterar for mycket annorlunda slutledningar och argumenterar for att ett sddant dodsstraff ar ett missforsta
i den islamiska lagen. Detta &r inte den ratta tidpunkten att ga in i en s&ddan debatt. Istéllet bor den forfattaren anta att den asikt
som hélls av den stora majoriteten av larda ar den korrekta asikten. Hela denna diskussion kommer darfor att utga fran den
slutsatsen. Om det strangare straffet kan &rsquo;&rsquo;férsvaras&rsquo;&rsquo; fran det pagaende angreppet, s kommer
mildare straff uppenbarligen att bli &n mer forsvarbara. Den asikt som halls av de flesta av de tidigare muslimska larda stéaller de
nutida muslimerna i ett dilemma &ndash; speciellt da en &rsquo;&rsquo;modern&rsquo;&rsquo; syn lagts pa religionen som
anser att religionen maste férandras om den inte kan moéta rationella behov av idag. Man bor dock fére man drar for snara
slutsatser av detta ta med i berakningen det antal av outtalade antaganden som finns i bakgrunden. Vidare sa bor den som
ombes att ge upp pabuden i sin tro, ha starkt tvingade bevis som visar att tron (eller ndgon aspekt av den) helt enkelt inte ar
acceptabel. Med andra ord ingen ska ombes att ge upp négonting som de tror pa savida det inte finns starkt bevis att det
som han tror pa ar fel eller oacceptabelt. Utifran vad kan man annars som individ &ndash; och det galler alla individer vare sig
det ar en muslim, kristen, jude, hindu eller annan &ndash; kompromissa med nagonting som personen tror kravs av eller ar
det basta for personens egen Skapare och Herre? Har ar det av vikt att skjuta in ytterligare en kommentar, eftersom fragor av
den har typen ofta ar ett resultat av olika varldsopinioner och uppfattningar. Manga i vast har uppfattningen att
&lsquo;&rsquo;tro&rsquo;&rsquo; betyder att tro p& ndgonting som man inte kan bevisa. Detta ar inte ett islamiskt nArmande.
(3) Generellt anser muslimer att det finns mycket starka rationella orsaker for dem att tro pa deras religion. Det handlar inte
endast om &rsquo;&rsquo;blind tro&rsquo;&rsquo;. Istéllet &ndash; och detta &r uppenbart inte ratta platsen att ga in pa
detaljer &ndash;sa tro muslimer tex att Koranens fortrafflighet ar odiskutabel nar det galler historisk auktoritet och de talrika
miraklerna (4) som finns &tergivna och som pekar pa att denna bok ar en sann uppenbarelse fran Gud. Darfor, fore en muslim
ombes att dsidosatta nagot i hans religion, maste det finnas starka bevis att det handlar om misstag eller &r oacceptabelt i
religionen Islam. Utifrdn en muslims perspektiv sa ligger bérdan av bevisning p& den som gor ansprak att det finns ndgot som ar
overordnat eller mer passande an det som aterfinns i den islamiska lagen. (Det maste papekas att detta verkar vara ett amne
som manga i vast helt enkelt inte kan forsta eftersom de tror att tro endast handlar om att blind tro och de inser inte att
muslimer har rationella orsaker for att tro pa Islam och islamisk lag.) Fragan som muslimer maste stalla ar foljande: har de som
beframjar &rsquo;&rsquo;manskliga rattigheter&rsquo;&rsquo; eller &rsquo;&rsquo;civilisation/modernitet&rsquo;&rsquo;
sadana bevis och starka sddana bevis? Utan att ga for fort fram sa verkar det som de inte har det. (5) Faktum &r att man kan
stélla sig frdgan, grundad utifran deras egna pastaenden om civilisation, om de som sjalva efterstravar
&rsquo;&rsquo;civilisation&rsquo;&rsquo; verkligen ar civiliserade sjélva. Vilka ar de kriteria med vilka ett land bedéms att
vara bland &rsquo;&rsquo;familjen av civiliserade nationer&rsquo;&rsquo; idag? Ar det tex accepterandet och respekten
for prisandet av &rsquo;&rsquo;manskliga rattigheter&rsquo;&rsquo;? Detta verkar vara den underliggande antagandet for
manga uttalanden som hors i media idag. Om s ar fallet s& maste listan 6ver manskliga rattigheter studeras lite mer i detal;.
&rsquo;&rsquo;Familjen av civiliserade nationer&rsquo;&rsquo; och manskliga rattigheter. Man skulle kunna férvanta sig att
de som brékar 6ver en muslims manskliga rattigheter nar det géller anklagelsen om apostasy sjalva uppfyller manga, om inte all;
av de 6verenskomna manskliga rattigheterna. Det &r intressant att titta pa den universella deklarationen for méanskliga rattighete
som undertecknades for 6ver 50 ar sedan och se hur manga &rsquo;&rsquo;civiliserade nationer&rsquo;&rsquo; idag som
faktiskt uppfyller de rattigheter som de tankt ut, som de har samtyckt till och har uppmanat resten av varlden att ansluta sig
till och specifikt den muslimska varlden. Har ndgra prov pa nagra rattigheter fran den ursprungliga konventionen (for att vara sa
kortfattad som mdjligt s& kommer de konventioner som ocksa har enats om inte att tas upp har.) (6) Artikel 5 Ingen ska
utsattas for tortyr eller fér en grym, oméansklig eller fornedrande behandling eller bestraffning. | manniskans historia sa ar tva
grupper av méanniskor valkanda for att sammanstalla manualer och gora efterforskningar nar det galler tortyr: medlemmarna i
inkvisitionen och CIA. Under senare tid och som kanske de flesta & medvetna om, sa ar det den nuvarande debatten i USA
om anvandandet av tortyr nar det galler &rsquo;&rsquo;terror&rsquo;&rsquo; misstankta. Trots att det &r en mycket generell
referenskalla, ar det intressant att notera vad &rsquo;&rsquo;2004 Microsoft Encarta&rsquo;&rsquo; har att séga om tortyr:
Till tolvhundratalet var tortyr uppenbarligen inte sanktionerat av den kanoniska lagen i den kristna kyrkan; dock bérjade vid
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den tiden den romerska forraderi lagen att anta katteri som crimen laesae majestatis Divinae (&rsquo;&rsquo;brott for skador
mot Gudomlig majestat&rsquo;&rsquo;). En Kkort tid efter att inkvisitionen var upprattad s& paverkades paven Innocent IV av
vackelsen av den romerska lagen, och utfardade ett pabud (ar 1252) som aberopade civila domare att personer som var
anklagade for katteri skulle torteras for att fa fram bekannelser emot dem sjalva eller andra; detta ar troligtvis den tidigaste
instansen for ecklesiastisk sanktion av detta slag nar det galler férhor....P& nittonhundratalet aterupplivades anvandandet av tort
en storre skala av de nationella socialisterna, fascisterna och kommunistiska regimerna i Europa och var ofta ett vapen for
politiskt tvdng. Darutdver sa anvande sig de kommunistiska regimerna i Europa av sa kallad hjarntvattningsteknik, en form av
psykologisk tortyr dar mental desorientering medférde metoder som tvingade fangar att halla sig vakna pa obestamd tid. Hjarntv:
utévades i stor omfattning pa fangar som holls fangna av kommunisterna under det koreanska kriget. Klagomal om anvandandet
av fysisk och psykologisk tortyr har ocks& anvants emot manga andra regimer i Latinamerika, Afrika och Asien. (7) Vilken
frackhet hos dessa fascister och kommunister! Vilken frackhet hos dessa ociviliserade lander i Latinamerika, Afrika och

Asien! Det har &r inte ratta platsen att 1agga fram kritik mot anvéandandet av tortyr for &rsquo;&rsquo;familjen av civiliserade
nationer&rsquo;&rsquo; som forst och framst uppratthaller &rsquo;&rsquo;manskliga rattigheter&rsquo;&rsquo;. Den
intresserade lasaren kan anlita, bara for att ndmna ett par bécker; Alfred McCoys &rsquo;&rsquo;A Question of
Torture&rsquo;&rsquo; eller Jennifer Harburys &rsquo;&rsquo;Truth, Torture and the American Way&rsquo;&rsquo; saval

som tva bocker som mer specifikt handlar om en nyligen uppkommen debatt &rsquo;&rsquo;Abu Ghraib: The Politics of
Torture&rsquo;&rsquo; och &rsquo;&rsquo;The Torture Papers: The Road to Abu Ghraib&rsquo;&rsquo;. Den
anmarkningsvarda aspekten att namna ar att under denna debatt i media s har inte mycket namnts eller inget har namnts att
frinet fran tortyr ar, enligt vad USA:s regering har undertecknat, en fundamental rattighet. Det bor noteras att muslimska
aktivister under artionden har torterats i fangelser runt om i varlden med fér det mesta, vasts vandande oseende blickar till detta.
En del vasterlandska forfattare, aven en som gor ansprak pa att vara sufi, forsvarar sddant praktiserande. | tex Stephen Schwart
&rsquo;&rsquo;The Two Faces of Islam: The House of Sa&rsquo;ud from Tradition to Terror&rsquo;&rsquo; sager han att
Nassers regim och &rsquo;&rsquo;det brutala kuvande av det muslimska broderskapet...var bade nédvandigt och
rattfardigat.&rsquo;&rsquo; (8 ) Naturligtvis noterar han inte att det var den brutaliteten och tortyren i Nassers fangelser som
verkligen ledde fram till att extremismen boérjade framtrada i den muslimska varlden. (9) Artikel 7 Alla &r jamlika infor lagen oct
har ratt till att utan diskriminering behandlas likvardigt att beskyddas av lagen. Alla har samma ratt till likvardigt beskydd mot
diskriminering och att kranka denna deklaration ar emot incitament mot en sadan diskriminering. Artikel 9 Ingen ska utsattas
for godtycklig arrestering, kvarhallning eller exil. Artikel 10 Alla har likvardigt ratt till en rattvis och allman offentlig utfragning av
en oberoende och opartisk domstol, i faststallande av hans rattigheter och skyldigheter och emot eventuell kriminell

anklagelse som riktats mot honom. Artikel 11 1. Alla som anklagas for ett brott har rétt att antas vara oskyldiga tills de
bevisats skyldiga enligt lagen i en offentlig rannsakan vid vilken han har fatt ta del av de nédvandiga garantierna fér hans
forsvar. Dessa &rsquo;&rsquo;fundamentala manskliga rattigheter&rsquo;&rsquo; ar mycket intressanta i ljuset av det satt

som bade USA och den Europeiska Unionen har svarat med deras &rsquo;&rsquo;krig mot terror&rsquo;&rsquo;. Denna

punkt och de tidigare kommentarerna verkar att gora det klart att dessa fundamentala manskliga rattigheter, som dessa

samma nationer talar sig varma for, ar pa inget satt absoluta. &rsquo;&rsquo;Familjen av civiliserade nationer&rsquo;&rsquo;

ar mer an val beredda att forneka dessa manskliga rattigheter nar det galler &rsquo;&rsquo;nationell sékerhet&rsquo;&rsquo;, m
andra ord for statens sakerhet. Artikel 19 Alla har ratt till fritt uttrycka asikter; denna réatt inkluderar frineten att ha asikter utan
ingripande och att soka, ta emot och ge information och ideér genom media av alla slag och bortse fran granser.

Uppenbarligen ar frihet av religion och asikter nagot som vast star for &ndash; eller gor det verkligen det? | mars &r 2006 démde
brittisk historiker, David Irving, till tre ars fangelse i Osterrike for att ha fornekat existensen av gaskamrarna i Auschwitz under
den nazistiska forintelsen. Den dsterrikiske lagen gor gallande att det &r olagligt att férneka eller &rsquo;&rsquo;starkt
nedtona&rsquo;&rsquo; det nazistiska folkmordet. (10) Detta &r ett brott som har placerat ndgon i fangelse. Anda finns det ett
skrik fran &rsquo;&rsquo;pro-manskliga rattigheters&rsquo;&rsquo; regeringar i vast. Varfor staller vasterlandska ledare fragor i
ratta instanserna, &rsquo;&rsquo;Nar ska Osterrike g& med i &rsquo;&rsquo;familien av civiliserade nationer?&rsquo;&rsquo;
EU som kanske ar det organ som ar den framsta ljudliga anhangaren av manskliga rattigheter verkar inte ha nagot problem med
en lag av detta slag utfast av en av deras egna. Artikel 23

- Alla har ratt att arbeta, till fritt val av anstéllning, till rattvis och férdelaktiga arbetsvillkor och att skyddas mot arbetsloshet.

- Alla har samma ratt till samma betalning for likvardigt arbete, utan att diskrimineras.

- Alla som arbetar har ratt till en rattvis och en férdelaktigt betalning som garanterar honom sjalv och hans familj en
levnadstillvaro som ar méanskligt vardig och som kompletteras om det ar nédvandigt med andra former av socialt beskydd.

- Alla har rétt att bilda och g& med i handelsunioner for att skydda sina intressen. Ar det inte den har typen av ting som
manniskor demonstrerar emot for utanfér de moten som hélls av World Trade Organization? Om de inflytelserika nationerna
(tilsammans med deras vanner i inflytelserika bolag) helt vore for dessa dverenskomna méanskliga rattigheter, skulle de val inte
ha tagit till sig dessa demonstrationer med 6ppna armar? Det &r ju vad som sker eller mots de av stora bataljoner av poliser
som skyddar mot upplopp? (11) Kan det mgjligtvis vara sa att enligt &rsquo;&rsquo;familjen av civiliserade
nationer&rsquo;&rsquo; att om &rsquo;&rsquo;adla&rsquo;&rsquo; fortjanster ar inblandade sa kan de bortse fran manskliga
rattigheter? Idag finns det en rorelse i USA som kraver uppréattande av en &rsquo;&rsquo;levande 16n&rsquo;&rsquo; i motsats
till &rsquo;&rsquo;minimilon&rsquo;&rsquo;. Rorelsen har dock sa langt inte natt ndgon framgang eller acceptans. Det kan
namnas att i borjan av 1923 introducerade Kongressen &rsquo;&rsquo;the Equal Rights Amendment&rsquo;&rsquo; for att

ge samma rattigheter till kvinnor inklusive ratten till lika 16n for samma typ av arbete. Aven om slutdatum for att stadfasta den
lagandringen utstracktes anda till 1982, stadfastes den inte i tillrackligt manga stater och har aldrig blivit en del av den
amerikanska konstitutionen. Artikel 22 Alla har, som en medlem av samhadllet, rétt till social sékerhet och ar beréattigad till
forverkligande genom nationell efterstréavan och internationell samverkan och i enlighet med organisationen och resurserna

for varje stat, att ta del av de ekonomiska, sociala och kulturella rattigheter som ar oumbarliga fér hans vérdighet och for att fritt
kunna utveckla hans personalitet. Artikel 25 1. Alla har ratt till en levnadsstandard som ar lamplig for halsan och valmaendet f
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honom sjalv och hans familj inklusive mat, klader, bostad och hélsovard och nodvandig social trygghet och ratten till trygghet i de
fall arbetsloshet intraffar, vid sjukdom, handikapp, ankestand, alderdom eller annan brist pa uppehélle under omstéandigheter sor
bortom hans kontroll. Dessa ar sannerligen hapnadsvackande artiklar. Man kan argumentera for att den som tror pa eller
beframjar en fri marknad, en liberal kapitalism i grund och botten uttalar och visar att de inte tror pa detta med méanskliga
rattigheter. En fri marknadskapitalism som pga dess krénkning av dess vasentliga antaganden, inte &r anpassad till att
frambringa &rsquo;&rsquo;den basta av alla tankbara varldar&rsquo;&rsquo; och som déarfor endast producerar vad den
svangande marknaden kréaver. En blandning av kapitalism och socialism kan i basta fall forse med nagonting men troligtvis inte
med allt som behovs. Men det ar just denna blandning av kapitalism och socialism som har varit malet fér angrepp under
senare ar. Taktiken hos World Bank, IMF och WTO &r inte annat &n verktyg i handerna pa &rsquo;&rsquo;familjen av
civiliserade nationer&rsquo;&rsquo; och de har inte varit sparsamma med att angripa mot sadana
&rsquo;&rsquo;socialist&rsquo;&rsquo; géranden nar det galler att gora det utifran regeringars sida, speciellt nar det galler de i
mindre utvecklade lander. &rsquo;&rsquo;Liberaliseringens&rsquo;&rsquo; taktik star i kontrast till

&rsquo;&rsquo;fundamentala manskliga rattigheter&rsquo;&rsquo; for individerna i dessa lander.  Punkterna i det som skrivits
har ovan i diskussionen ar inte till for att argumentera for att &rsquo;&rsquo;tva fel gor ett ratt&rsquo;&rsquo; och om dessa
civiliserade lander kan kranka &rsquo;&rsquo;manskliga rattigheter&rsquo;&rsquo;. Muslimska lander ska ha ratt att géra samm:
sak. (Det ar sant en sadan installning utifran de vasterlandska nationerna kan ses som hycklande och ingenting foder hat och
forakt sa som iscensatt hyckleri. Dock maste det aterigen papekas att det &r inte det som ar aktuellt just i detta.) Den som har
forstatt det vasentliga och rationella i detta sa finns det manga ting som har foretradesratt 6ver det som man forstar ar fundamen
rattigheter. Med andra ord, som sagts ovan, rattigheterna kan inte anses vara absoluta och férsvarbara under alla
omstandigheter. Sa ar fallet aven for de lander som accepterar fundamentala rattigheter som en princip. Aven om réttigheterna
och viktiga sa ar de inte slutgiltiga. Andra viktiga och 6verskuggande faktorer maste ocksa tas i ansprak. Kanske ingenting annat
kan framhava denna punkt battre an den nyligen uppkomna debatten om tortyr &ndash; dven om dessa samma lander som
debatterar tortyrens legitimitet har enats om att tortyr tydligt har angivits vara en krdnkning av fundamentala manskliga
rattigheter. Hur kan Gud lagstifta om dod vid apostasy? | synnerhet manga kristna verkar avsky det faktum att muslimer

kan tro att Gud har lagstiftat om dod for apostater. Jag har personligen hort kristna géra ansprak pa att Islam maste vara en
barbarisk religion da man kan tro p& ett sddan straff. Denna attityd anser jag vara forvirrande. Det ar en sak att saga,
&lsquo;&rsquo;Vi tror inte langre pa en sddan lag&rsquo;&rsgquo; och en helt annan att saga, &lsquo;&rsquo;Vi tror inte pa en
Gud som kan lagstifta om ett sadant straff&rsquo;&rsquo;. | det forsta fallet s& vander helt enkelt individen ryggen till vad som
kan ha varit en del av hans religion. Ett sadant narmande ar vanligt bland moderna judar, kristna och muslimer. Det senare
alternativet ar ett fornekande av vad som finns i deras heliga bocker. (Tyvarr s ar detta inte ovanligt nar det galler modernister.
Dock sa tillater inte judar, kristna och muslimer som inte &r extrema i sin uttolkning, sig sjalva att ga sa langt.) En djupare studie
av alla relevanta Bibeltexter &r mer 4n nog vad som behdvs. Endast en eller tva verser kommer att kommenteras. (12) 2:a
Mosebok 22:20 lyder, &lsquo;&rsquo;Den som offrar till andra gudar an Herren skall vigas at forintelse.&rsquo;&rsquo; Den
valkande och respekterade bibliska kommentatorn Matthew Henry har sagt féljande om denna vers: V. Avgudadyrkan goérs
ocksa dodligt, v.20 Gud har deklarerat sig sjalv vara avundsjuk nar det galler detta, darfor maste medborgerliga krafter ocksa val
avundsjuka och fullstandigt tillintetgora dessa personer, familjer och platser i Israel som dyrkade nagon gud forutom Herren:
denna lag kan ha forhindrat bedrévade apostater i den judiska nationen i kommande tider om de som skulle ha verkstallt det

sa skulle upprorsledarna ha varit 6ppningen for det. (13) 4:e Mosebok 25:1-5 lyder, &rsquo;&rsquo;lsraeliterna slog sig ner

i Shittim. Dar borjade folket hora med de moabitiska kvinnorna, som bjdd in dem till sin guds offermaltider. Folket &t med dem
och tillbad deras gud. Att israeliterna gav sig i lag med Baal-Pegor vackte Herrens vrede, och han sade till Mose: "Grip
ledarna for folket och hang upp dem under bar himmel infor Herren. D& skall Herrens glodande vrede véanda sig fran israeliterna.
Och Mose befallde Israels domare: "Déda dem av era man som har gett sig i lag med Baal-Pegor!" En annan passage ar
ocksa ganska talande, 5:e Mosebok 13:6-11, &rsquo;&rsquo;Om din egen bror, din son eller din dotter eller kvinnan i din

famn eller din ndrmaste van i hemlighet soker forleda dig och dvertala dig att tjana andra gudar, som varken du eller dina fader
har lart kanna, sadana gudar som folken omkring er dyrkar, nara eller fjarran, fran jordens ena ande till den andra, dé& skall du
inte ge efter eller lyssna till en sadan person. Visa ingen forskoning eller barmhartighet. Skydda honom inte utan ta hans liv.

Du skall sjalv vara den forste som lyfter handen for att déda honom, och sedan skall hela folket géra pd samma satt. Du skall
stena honom till dods, darfor att han forsokte locka dig bort frAn Herren, din Gud, som har fort dig ut ur Egypten, ut ur slavliagret.
Hela Israels folk skall kanna fruktan nar de hér om detta, och sedan skall ingen gora nagot sa ont hos dig.&rsquo;&rsquo; 2:a
Krénikerbrevet 15:8-19 har lagen tillampats &ven bland de unga bland apostaterna. De relevanta verserna i passagen ar
verserna 12-13 dar det star, &rsquo;&rsquo;De ingick ett forbund: de skulle dyrka Herren, sina faders Gud, med uppriktigt
hjarta och sinne, och var och en, gammal eller ung, man eller kvinna, som inte dyrkade Herren, Israels Gud, skulle
dodas.&rsquo;&rsquo; | det Nya Testamentet star det i Romarbrevet 1:19-32 att Paulus godkanner dédandet av
avgudadyrkare, homosexuella och andra syndare. Passagen lyder, &rsquo;&rsquo;Det man kan veta om Gud kan de ju

sjalva se; Gud har gjort det uppenbart fér dem. Ty alltsedan varldens skapelse har hans osynliga egenskaper, hans eviga

makt och gudomlighet, kunnat uppfattas i hans verk och varit synliga. Darfor finns det inget forsvar fér dem; de har haft
kunskap om Gud men inte arat honom som Gud eller tackat honom. Deras tankemdda ledde dem ingenstans, och deras
oforstandiga hjartan formorkades. De ville gélla for visa men blev till darar. De bytte ut den oférganglige Gudens héarlighet mot
av forgangliga manniskor, av faglar, fyrfotadjur och kraldjur. Darfor lat Gud dem folja sina begar och utlamnade dem at orenhet,
de férnedrade sina kroppar med varandra. De bytte ut Guds sanning mot ldgnen; de dyrkade och tjinade det skapade i

stallet for skaparen, som ar valsignad i evighet, amen. Darfoér utlamnade Gud dem at fornedrande lidelser. Kvinnorna bytte ut d
naturliga umganget mot ett onaturligt, likasa 6vergav mannen det naturliga umganget med kvinnorna och upptandes av begar t
varandra, sa att man bedrev otukt med man. Darmed drog de sjélva pa sig det ratta straffet for sin villfarelse. Eftersom de
foraktade kunskapen om Gud lat han dem hemfalla &t foraktliga tankesatt sa att de gjorde det som inte far goras, uppfyllda av e
slags oréttfardighet, elakhet, sjalviskhet och ondska, fulla av avund, blodtdrst, stridslystnad, svek och illvilja. De skvallrar och
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baktalar. De foraktar Gud. De ar fracka, dvermodiga och skrytsamma, uppfinningsrika i det onda, uppstudsiga mot sina foraldrar
tanklosa, trolosa, karleksldsa, hjartlosa. De vet vad Gud har bestamt: att alla som lever sé fortjanar doden. Anda &r det just s

ja an varre, de tycker det ar bra nar andra gor det.&rsquo;&rsquo; De ovanstaende exemplen borde vara tillrackliga. Den lasare

som ar mer intresserad kan ta del av 5:e Mosebok 13:12-18 och 5:e Mosebok 17:1-7. Det ar valkant att den kristna kyrkans

officiella historia och dess ledare néar det galler dessa ting &r holjt i dunkel. Man behdvde inte vara en apostat for att bli dédad i

Kristendomens historia. Apostasy ska skiljas fran katteri, vilket klart framkommer i Encyclopedia Britannica, (Apostasy &r)

det fullstandiga fornekandet av Kristendomen, gjort av en person som blivit dopt och som en gang har bekant sin tro, och som

darefter offentligt fornekar den. Det ar urskiljt fran katteri som ar det begransade fornekandet av en eller flera kristna doktriner av

en som vidhaller en generell tillgivenhet till Jesus Kristus. Tva exempel frAn Kristendomens historia som behandlar endast

kattare &ndash; inte apostater &ndash; borde récka har. Katarerna, en pacifistisk kattersk grupp i sédra Frankrike, krossades.

Paven Innocent Il utfardade ett korstdg mot dem. Tva kristna forfattare har beskrivit en del av detta korstég enligt foljande: Ar

1209 pabjod Arnold Amaury, abbot av Citeaux, en kollektiv slakt av alla katarer i staden Beziers. Han motto, vilket har

bevarats till modern tid, var, &rsquo;&rsquo;Ddda dem alla, Herren k&nner de som ar hans.&rsquo;&rsquo; Endast en liten

del av staden kanske femhundra var katarer, men hela staden fick betala priset for skulden av samfundet. 20.000 blev

dodade. Sa borjade en stor slakt av tusentals av katarer p& 1200-talet. (14) Icke katoliker kan givetvis svara pa detta genom

att satta blodet for dessa garningar i handerna pa onda katoliker. Man bor dock inte glomma Martin Luthers regler gallande

anabaptister, en annan pacifistisk kattersk grupp som hade frackheten att sjalva aterdépas nar de var vuxna. (15) Martin Luther

framlade att sddan kattare inte ska tolereras och det enda passande straffet for dem var hangning. (16) Detta narmande star i

tvingande kontrast till Islams arv. Inte langt efter profetens (fred vare med honom) dod, sa maste kalifen Ali mota kéatterska

grupper kallade Khawarij. Aven om han skickade folk att predika for dem for att ratta till deras missforstand, sa var hans narman

att de inte skulle attackeras fysiskt av staten s& lange som de inte begick nagra valdsamma handlingar emot muslimerna.

Khawarij blev valdsamma, och det blev nédvandigt for Ali att kampa och besegra dem. Efterat fragades han om dem. Han

tillfrdgades om de var avgudadyrkare och Ali svarade att de genom att ha den tro som de hade férsokte att fly fran att hanfalla

till avgudadyrkan. Nar han tillfrdagades om de var hycklare, svarade han att hycklare sallan kommer ihag att namna Allah.

Slutligen fragade de honom, &rsquo;&rsquo;Vad ar de?&rsquo;&rsquo; Han svarade, &rsquo;&rsquo;De ar vara broder som

gjorde uppror mot oss och vi kimpade mot dem endast pga deras uppror emot 0ss.&rsquo;&rsquo; (17) For Gud eller for

landet? Den beréttelse som just refererats till ar i sjalva verket mycket relevant for den aktuella diskussionen. Det var den

berattelsen som ledde fram till ett avstandstagande bland vasterlandska tankare till idén om dédandet for Guds skull. Det forekor

mycket dédande av kristna i Europa som de stora tankarna i Europa slutligen fattade beslut om att det inte hade nagon

betydelse att déda &rsquo;&rsquo;for Guds skull.&rsquo;&rsquo; Det gick inte sa lang tid fére det som skedde under sarskilda

omstandigheter i Europa accepterades av vasterlandska tdnkare som &rsquo;&rsquo;universella principer&rsquo;&rsquo;.

Ingenting kan béttre pavisa detta faktum an en kort avhandling framlagd av the Institute for American Values kort efter 9/11.

Den kallades for, &rsquo;&rsquo;Vad vi kampar for&rsquo;&rsquo;. Det var undertecknat av manga av de ledande

intellektuella i USA, inklusive Francis Fukuyama, Samuel Huntington, Daniel Patrick Moynihan och flera andra &ndash;

inklusive nagra av dagens ledande teoretikerna som &r for rattvisa i krig, James Turner Johnson, John Kelsay och Jean

Bethke Elshtain. |inledningen av detta framlagger de foljande: Vi faststaller fem fundamentala sanningar som galler alla

ménniskan utan urskiljning:

- Alla manniskor ar fédda fria och ar likvardiga i vardighet och rattigheter.

- Det grundlaggande i samhallet &r den manskliga personen och regeringens legitima roll ar att beskydda och hjalpa att fostra

villkoren fér mansklig blomstring.

- Ménniskor har en medftdd dnskan att séka sanningen om livets orsak och slutlighet.

- Medvetandes frihet och religits frinet &r okrankbara rattigheter for manniskan.
- Att doda i Guds namn ar tvartemot en tro pa Gud och ar det storsta bedrageriet av universalitet av religios tro.

Vi kdmpar for att férsvara oss sjalva och férsvara dessa universella principer. Punkterna 4 och 5 ar de mest intressanta. Dessa
forfattare maste erkanna att logiken av dessa inledande ord undgar dem. Hur blev tex punkt 5 en universell princip? (18 ) Det
gar definitivt emot vad vast har trott pa under arhundraden. | verkligheten, tills denna dag, &r det inte en
&rsquo;&rsquo;universell princip&rsquo;&rsquo; i vast &ndash; som man kan se da kristna har kimpat mot varandra i
Nordirland och de som har begatt mord vid abortkliniker i Guds namn. Det ar férvanande att se att efter att ha namnt de
grundlaggande principerna sager de att de kampar &rsquo;&rsquo;att forsvara dessa universella principer.&rsquo;&rsquo;

Det minsta de skulle ha kunnat séga ar att de tror att dessa principer ar bra for hela manskligheten och fortjanar ett stort stoéd. Mq
det satt som de har framlagt det pd &ndash; och som har undertecknats av flera dignitarer &ndash; innehaller en fundamental
logisk brist. Hur kan de &rsquo;&rsquo;kampad&rsquo;&rsquo; for att forsvara den &rsquo;&rsquo;universella
principen&rsquo;&rsquo; av &rsquo;&rsquo;dodande i Guds namn ar tvartemot till tro&rsquo;&rsquo; medan att ocksa kampa for
att forsvara principerna for &rsquo;&rsquo;religios frihnet&rsquo;&rsquo; ar en av de &rsquo;&rsquo;okrankbara rattigheter for
manniskan&rsquo;&rsquo;? Utifran vad de har framlagt s& kan man argumentera for att kampa for Guds skull - emot dessa som
dddar i Guds namn - eftersom dédande i Guds namn ar motsatsen till att ha fértrostan till Gud, vilket de har uttalat. Men vad
har de gjort i realiteten? Allt de har gjort ar att de ha placerat religionen &ndash; for vilken man inte ar tillaten att kampa

&ndash; med nagra principer som de har beslutat, och for vilken man ar tillaten att kampa! Varfor ska mer tyngd ges till deras
uttankta principer snarare an till de principer som man tror har uppenbarats frin Gud? Ar inte kimpande fér méanniskoskapade
principer bara ett &rsquo;&rsquo;sekulart heligt krig&rsquo;&rsquo;? | en av hans otaliga skrivelser har James Turner

Johnson gjort en vardefull kommentar som belyser den sjalvmotsagande instéllning som dessa undertecknare har tagit. Han

har skrivit, Nar staten sjalv utvecklar en statsideologi, s uppstar nagot som liknar heligt krig resonemang vilket aterférsakrar sit
sjalv i en sekular forkladnad. Exempelvis sa inkluderar det ideologier som nationalism, nazism, kommunism, etnicitet och dven
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demokrati. S& vast har inte helt férnekat krig for religionen, for det finns nagot som paminner om det vilket lever kvar i form av kri
for varierande berattigande ideologier. (19) Nu framstar en mycket forvirrande fraga for alla som tror p& Gud, vilket idag ser ut at
vara majoriteten av manskligheten; Hur kommer det sig att man inte ar tillaten att kampa for Guds religions skull &ndash; Gud
som skapade och har nart manskligheten &ndash; och samtidigt s& anses det acceptabelt att idag kampa i manniskostiftade
ideologiers namn, s& som &rsquo;&rsquo;demokrati&rsquo;&rsquo; eller &rsquo;&rsquo;frinet&rsquo;&rsquo;? Det anses
verkligen helt acceptabelt att idag kampa for &rsquo;&rsquo;nationer&rsquo;&rsquo; skapade av manniskor. Manniskor gar
samman och formar en nation, ibland som ett resultat av godtyckliga historiska handelser, och anda sa anses det acceptabelt
och logiskt for manniskor i den nationen att déda andra i krig som utférs i den nationens namn. Samma manniskor som foérsvaral
den typen av krig, inklusive flera av undertecknarna till det ovan ndmnda avhandlingen, kommer att fordéma dddande eller
kampande i religionens namn eller for Guds skull. Vilket ar mer fornuftigt for den som tror pa Gud, oavsett om han &r en jude,
kristen, muslimer eller annat? Det hela blir &ven mer forvirrande for dessa som tror pa Gud: En person kan sattas i livstids
fangelse och aven démas till doden for forraderi, allt i statens namn, och anda pa samma gang i yttrandefrihetens namn, eftersol
har ratt att sdga vad de vill om Gud, religion eller egentligen om vad som helst. Den méanniskostiftade enheten som kallas

staten &ndash; som kanske inte ens existerar imorgon, sa som Jugoslavien, eller aven ge upp dess huvudsakliga ideologin,

s& som Sovjetunionen &ndash; har ratt att avratta ndgon men Gud har ingen ratt att ddma en individ till déden. (20) Det resultere
i en ganska hycklande situation. Om sadana réattigheter for stater accepteras sd maste det ocksa accepteras for Gud, speciellt or
man har asikten att Gud omfattar staten, samhallet och den personliga hangivenheten som det ar i fallet Islam. Paradoxen nar
det galler ménskliga rattigheter och religionsfrihet De som opponerar sig mot lagen mot apostasy i Islam i
&rsquo;&rsquo;manskliga rattigheters&rsquo;&rsquo; namn har fastnat i en mycket intressant paradox. Enligt principen for
religionsfrinet bor ingen ombes att ge upp nagonting av det som de tror p&, dock kravs det idag av muslimer att de inte ska tro
pa eller implementera den islamiska lagen som galler apostasy. Med andra ord, i manskliga rattigheters och religionsfrinetens
namn, sager de att man inte har ratt att tro att ndgon ska avrattas for att forneka Islam som religion. Det liknar mycket det som
Henry Ford har sagt, &rsquo;&rsquo;Ni kan fa modell T i den farg som ni vill, s& lange som den inte &r svart.&rsquo;&rsquo; De
definierar begransningar for ens tro och de gor det i yttrandefrihetens namn. Foretrédarna for ménskliga rattigheter har 6ppet for!
sina asikter: Om det finns en konflikt mellan mansklig rattighet &ndash; dvs det som de anser vara manskliga rattigheter
&ndash; och nagon religion eller livsvag sa har manskliga rattigheter foretrade. Med andra ord, man har frihet att géra och tro va
man vill s lange som det ar enlighet med det som det propagerats for &ndash; eller vdgar man saga falska gudar &ndash; som
manskliga rattigheter godkanner. Ann Elizabeth Mayer tex har skrivit; Muslimer kanske har en innerlig évertygelse att deras
religiosa traditioner kraver avvikelser fran internationell lag och sddana privata trosforestallningar maste respekteras. Situationen
blir dock annorlunda nar det handlar om att islamiska regler ska 6vertraffa ménskliga rattigheter och ersétts for att gynna
kampanijer eller nar det stracker sig till att ta ifran andra deras rattigheter som de har ratt till under internationell lag eller nar
sadana trosforestallningar citeras for att stodja regeringens principer och lagar som kranker internationell deklaration av
rattigheter. De hinder som det resulterar i nar det galler rattigheter och frihet stracker sig langt bortom granserna for skyddade av
privata trosforestalliningar och gar in i omradena gallande politik och lag. (21) Mayer gor ansprak att skriva mer utifr&n en
internationell betraktelse av lagen. S& nu har hon gétt ifrAn att deklarera religionsfrihet till att deklarera vilka sorters religioner
fritt ska fa existera och kunna praktiseras. Uppenbart ar att den religion som gor ansprak pa att ha nagot att géra med
&rsquo;&rsquo;politik&rsquo;&rsquo; eller &rsquo;&rsquo;lag&rsquo;&rsquo; inte ar en acceptabel religion. |
&rsquo;&rsquo;Womené&rsquo;s Rights Human Rights: International Feminist Perspectives&rsquo;&rsquo; skrev Meyer

en artikel i vilken hon skisserade en del av vad som maste rensas ut ifrdn en islamiska varlden pga av dess motsagelser med
begreppet manskliga rattigheter. Notera hur mycket av féljande som tydligt och utan att ifrdgasattas, kranker texter i Koranen
eller Sunnabh, lagar (i det muslimska Mellandstern) som allmant sager att frun maste lyda sin make, att kvinnor inte ar tillatna att
arbeta utanfor sitt hem utan deras mans tillatelse, att man far ha upp till fyra fruar, att en muslimsk kvinna inte kan gifta sig med
en icke muslim, och att en kvinna ar berattigad till bara halften av arv an vad méan arver. Beroende pa vilket land som det galler,
kan kvinnor vara tvungna att bara doéljande kladesplagg offentligt...att deras vittnesmal i domstolen ar uteslutet eller varderas till
halften av en mans, att de inte ar tillatna att resa utan tillstdnd fran manliga slaktingar eller bara om de atféljs av en manlig
slakting...Uppenbarligen sa ar det svart att rattfardiga bevarandet av sddana lagar om man tog internationella lagar p& allvar och
som norm sa som artikel 2 av CEDAW (Convention on the Elimination of all Forms of Discrimination Against Women,

gallande fran 1918), vilken uppmanar alla stater &rsquo;&rsquo;att fullfélja med alla tillgangliga medel och utan férsening en
strategi for att eliminera diskriminering mot kvinnor.&rsquo;&rsquo; (22) Pa liknande sétt, sa efter métet vid the World
Conference on Human Rights i Wien i juni 1993, skrev &lsquo;&rsquo;New York Times&rsquo;&rsquo; att Washington

varnade for att det skulle motarbeta alla forsdk att anvanda religids och kulturella traditioner for att forsvaga begreppet om
universella rattigheter.&rsquo;&rsquo; (23) Vid konferensen sa utrikesministern Warren Christopher att USA kommer att
forsvara universaliteten i dessa rattigheter mot de, som enligt honom anser att &rsquo;&rsquo;manskliga rattigheter bor tolkas
olika i regioner med icke vasterlandska kulturer.&rsquo;&rsquo; (24) Det verkar att vad det &r de séager ar ratt tydligt: Aven om
religionsfrinet ar en fundamental réattighet, sa enligt den artikel som citerats har ovan, sa fore man verkligen ar tillaten att tro pa e
praktisera nagon religion maste man kontrollera med experter pa manskliga rattigheter for att forsakra sig om att tro och praktik i
den religionen ar forenlig med fundamentala rattigheter. Om inte detta &r en paradox sa finns det ingenting som ar det. Foljande
fraga kvarstar: Vilken &rsquo;&rsquo;ratt&rsquo;&rsquo; har de att tvinga ett sddant paradoxalt tankande pa muslimerna och att
de darmed kraver att muslimerna faktiskt ska andra sin tro? Det verkar inte som det finns nagon sadan
&rsquo;&rsquo;ratt&rsquo;&rsquo; eftersom en sddan ratt endast skulle bidra till att motsaga en muslims
&rsquo;&rsquo;fundamentala manskliga rattigheter&rsquo;&rsquo;!  Slutsats Det ar bortom rackvidden av denna artikel att ta
upp alla de punkter som star i relation till fragan nar det galler lagen om apostasy i Islam (25) i ljuset av nutida tankar och
attityder. Dock &r ovanstaende tillrackligt for att visa att det inte verkar finnas nagon logiskt, historiskt eller filosofiskt argument
som bevisar att den islamiska lagen om apostasy ar oacceptabel eller irrationell, speciellt nar den tillampas inom de strikta
granserna for principerna av islamisk lag. Tron pa den islamiska lagen om apostasy harstammar fran den islamiska tron p& Gud,
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Skaparen. Den harstammar fran tron att Gud har rétt att uppratta lagar for Hans skapelser och att faktum &r att Han ar den baste
att stifta sddana lagar. Det borde vara logiskt fér den som tror pa Gud. Aven om det kan anses vara logiskt s ar det
argumentet frnstotande for manga i vast, aven de som tror p& Gud. Dock har detta mer att gora med vasts unika historia &n me
argumenteringslogik som framlaggs. Vast erfor en period nar manga blev dodade i Guds namn och de erfor en period nar de
insag att deras skrifter inte ar frAn Gud, pga av deras motsigelse gentemot vetenskap. Bada av dess fakta ledde vast att flytta
sig bort fran &rsquo;&rsquo;Guds lag&rsquo;&rsquo; till manniskostiftade lagar. Man kan dock inte harleda
&rsquo;&rsquo;universella principer&rsquo;&rsquo; fran experimentet av de fatal manniskorna. Men dessa fenomen har inte
nagon relevans till Islam. Darfor finns det ingen logisk orsak for en muslim att inte tro pa Islams skrifter, utan Koranen ar en sann
uppenbarelse fran Gud. Darfor finns det ingen orsak fér en muslim att sluta att tro pa det faktum att den basta laggivaren ar Gui
Sjalv. Darfor finns det ingen logisk orsak fér en muslim att sluta att tro pa den islamiska lagen som galler apostasy som har
forklarats av Guds profet Muhammad (Allahs fred och valsignelser var 6ver honom). Referenser (1) Copyright 2006, Jamal
Zarabozo, skrivet for Islamhouse.com (2) Det bor noteras att denna hadith inte visar

&rsquo;&rsquo;visdomené&rsquo;&rsquo; med denna lag. Saledes forklaras inte anledningen till varfér en apostat ska dodas
(annan an i det specifika fallet i den andra hadithen som galler att 6verge samfundet). Darfor kan diskussioner som ror orsaken
bakom handlingen inte anses vara annat &n spekulation och antaganden. Det har ar en mycket viktigt punkt eftersom en del
manniskor forsoker att &rsquo;&rsquo;férsvara&rsquo;&rsquo; denna lag genom att harleda till orsakerna bakom den, som tex
det vanliga argumentet att apostasy ar ett hot mot staten och ar darfor liktydigt med férraderi; darfor har staten réatt att doda en s:
individ. Den har typen av rationellt argument kan ibland lattast besvaras genom att sdga, &rsquo;&rsquo;Jag tror inte att en
individs avfall ar ett hot mot staten.&rsquo;&rsquo; Hela visdomen bakom denna regel finns inte forklarad for méanniskor i
Koranens eller Sunnahs texter. Det finns tex en mojlighet att den som vaxer upp och bor i en islamisk stat, inte har nagon
rationell ursakt att ge upp religionen Islam och bli en apostat. Kanske &r en sadan individs handlande sa allvarligt att Gud,

hans Skapare, anser att han inte langre fortjanar ett liv. Detta kan definitivt vara Guds privilegium utifran ett islamiskt
perspektiv. Sa aterigen forfattaren till detta uttalar inte att det ar visdomen som ligger bakom lagen for apostasy utan sager bara
att den sanna visdomen bakom lagen inte forklaras i texten och man maste vara forsiktig med att sdga vad orsaken ar. (3)
Allah namner p4 ett flertal stéllen i Koranen att budbérare har sants med klara bevis, vittnesbord och tecken. (4) Under senare
tid har manga forskare visat hur Koranens information &r i 6verensstammelse med moderna vetenskapliga ron, som antingen
pekar mot aspekter i Koranen som inte har upptéckts forran nyligen eller som pekar mot aspekter som manniskor brukade tro
pa men som det nu har framkommit var felaktigt. Den intresserade lasaren kan lasa tex Keith L. Moore, Abdul&rsquo;Majeed
A. Zindani och Mustafa A. Ahmed, &rsquo;&rsquo;Quran and Modern Science: Correlation Studies&rsquo;&rsquo;

(Bridgeview, IL: Islamic Academy for Scientific Research, 1990), passim. (5) En mycket viktig friga som dessvarre ligger
utanfér vad denna korta artikel tar upp ar: Hur och utifran vilken grund avgér man vad som utgor vara en
&rsquo;&rsquo;fundamental méansklig rattighet&rsquo;&rsquo;? Det islamiska svaret borde vara att fundamental méansklig
rattighet ar dessa manskliga rattigheter som Gud, deras Skapare har beviljat manniskor. For det andra s& kanske svaret finns i
nagon teori om &rsquo;&rsquo;naturlig lag&rsquo;&rsquo; eller bara genom éverenskommelse eller genom avtal. Aven utifran
en sekular synpunkt, &r det svart att etablera att nagonting verkligen har en &rsquo;&rsquo;fundamental mansklig
rattighet&rsquo;&rsquo;. En intressant diskussion som nyligen holls poangterar den svarigheten och det har tagits upp av

Larry Alexander, &rsquo;&rsquo;ls There a Right of Freedom of Expression?&rsquo;&rsquo; (New York: Cambridge

University Press, 2005), passim. (6) Andra viktiga internationella avtal inkluderar: the Convention on the Prevention and
Punishment of the Crime of Genocide (1948), the International Convention on the elimination of All Forms of Racial
Discrimination (1965), the UN Covenant on Civil and Political Rights (1966), the Covenant on Economic, Social and

Cultural Rights (1966), the Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination Against Women (1979), the
Convention against Torture and Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or Punishment (1984), and the

Convention on the Rights of the Child (1989). Var och en av dessa har godkants av ett flertal Iander. Intressant &r att the
Convention on the Rights of the Child har godkéants av praktiskt taget varje land i varlden férutom av USA, det land som &r

den accepterade ledaren av &rsquo;&rsquo;familjen av civiliserade nationer&rsquo;&rsquo; och Somalia, uppenbarligen

en medlem som manga i vast skulle antyda &r bland de &rsquo;&rsquo;barbariska&rsquo;&rsquo; nationerna i varlden. (7) ©
1993-2003 Microsoft Corporation. All rights reserved. (8 ) Stephen Schwartz, &lsquo;&rsquo;The Two Faces of Islam:

The House of Sa&rsquo;ud from Tradition to Terror&rsquo;&rsquo; (New York: Doubleday, 2002) sidan 134 (9) Det bor
noteras att flera av dessa extremister senare begav sig till Afghanistan. For att lasa mera om utvecklingen av denna

extremism under Nasser, se Abdul Rahmaan al&rsquo;Luwaihiq &rsquo;&rsquo;Religious Extremism in the Lives of
Contemporary Muslims&rsquo;&rsquo; (Denver, CO: Al&rsquo;Basheer Company for Publications and Translations,

2001) sidorna 95-123 (10) Se &rsquo;&rsquo;Time Magazine&rsquo;&rsquo;, den 6 mars, 2006, sidan 15 (11)

Abramoff skandalen har visat att det &ven forekommer patvingade aborter bland arbetskraften i Spanien, ett land som &gs av
USA och darfor kan det som tillverkas dar kallas, &rsquo;&rsquo;Made in the U.S.&rsquo;&rsquo; Den arbetskraft som
refereras till inkluderar ett stort antal unga kvinnor som har forts in fran andra lander, s& som Filippinerna. (12) Forfattaren vill
tacka Br. Hadi Hashmi for hans forskningsrapport, &rsquo;&rsquo;Verses dealing with the Death Penalty for the
Apostate&rsquo;&rsquo; (13) Fran &lsquo;&rsquo;The Bible Suite Collection&rsquo;&rsquo; (ValuSoft, 2006) (i den

svenska oversattningen fran www.bibeln.se) (14) Ergun Mehmet Caner och Emir Fethi Caner, &rsquo;&rsquo;Christian
Jihad&rsquo;&rsquo; (Grand Rapids, MI: Kregel Publications, 2004) sidan 183 (15) Man kan undra vad Martin Luther

skulle ha haft att saga om dagens &lsquo;&rsquo;fodd pa nytt&rsquo;&rsquo; kristna (16) Se &rsquo;&rsquo;Caner and
Caneré&rsquo;&rsquo; sidan 162 (17) Abu al&rsquo;Fidaa Ismaaeel ibn Katheer &rsquo;&rsquo;Al&rsquo;Bidayyah wa
la&rsquo;Nihaayah&rsquo;&rsquo; (Beirut: Maktabah al&rsquo;Maarif, n.d.) volym 7 sidan 290 (18 ) Notera att

avhandlingen aldrig specificerar vad &rsquo;&rsquo;dédande i Guds namn&rsquo;&rsquo; betyder. Om de hanvisar till
nagonting liknande Korstégen eller inkvisitionen, s har sddana handelser aldrig varit en del av islamiskt praktiserande och
man kan hoppas att fornekande av sadant praktiserande skulle vara en universell princip. Om det daremot refereras till att

http://islam-svarar.se/pages Powered by Joomla! Genererad: 10 September, 2010, 00:07



Islam Svarar

manniskans tro pa Gud och att det kraver att hon kanske maste déda en annan manniska av en specifik orsak, da handlar det
definitivt om arrogans fran deras sida att gora ansprak pa en sadan universell princip. Man skulle kunna med hjalp av Bibelns
texter och den vasterlandska civilisationens historia argumentera for att bordan av bevisning finns hos de som gor ansprak pa at
Gud aldrig gottgor nagot dédande i Hans namn som motsétter sig det de som sager att sddant ar en méjligt.  (19) James Turner
Johnson, &rsquo;&rsquo;The Holy War Idea in Western and Islamic Traditions&rsquo;&rsquo; (University Park, PA: The
Pennsylvania State University Press, 1997) sidan 60 (20) For att inte fortsatta denna diskussion &n mer, bor det noteras att
nagon kan argumentera for att statens lagar satts av individer for statens medlemmars basta. Den premissen i sig sjalv gar att
ifrdgasatta. Man kan darfor latt havda &ndash; och historien vore ett starkt vittne &ndash; att statens lagar for det mesta satts up
for att stddja den samtida kraftfulla eliten i staten, men med tillréckligt mycket &rsquo;&rsquo;makt&rsquo;&rsquo; som ges
till andra for att blidka dem. (Jag tror det var James Madison som praktiskt taget framlade samma punkt i the Federalist
Papers.) Det islamiska argumentet &r att den troende ska ha sin fortrostan i Guds formaga att framlagga lagar mer &n han bor 1a
sin fortrostan i sina begrénsade mdjligheter for manniskor att faststélla lagar for hela stater. (21) Ann Elizabeth Mayer,
&rsquo;&rsquo;lslam and Human Rights&rsquo;&rsquo; (Boulder, CO: Westview Press, 1999) sidan xv (22) Ann
Elizabeth Mayer, &ldquo;Cultural Particularism as a Bar to Womené&rsquo;s Rights: Reflections on the Middle Eastern
Experience,&rdquo; i Julie Peters och Andrea Wolper, eds, &lsquo;&rsquo;Womené&rsquo;s Rights Human Rights:
International Feminist Perspectives&rsquo;&rsquo; (New York: Routledge, 1995) sidan 177. Notera att ett fatal muslimska
lander har ratificerat CEDAW och bland dessa som gjort det sa har reservationer framlagts for en del av punkterna. Mayer
argumenterar dock for att sddan reservationer inte ar giltiga eftersom de ar &rsquo;&rsquo;oférenligt med objektet och orsaken
till avtalet eller konventionen det galler.&rsquo;&rsquo; Mayer, &rsquo;&rsquo;Cultural&rsquo;&rsquo; sidan 178. Vad hon
egentligen sager, vilket ar helt ratt, ar att muslimska lander borde vagra att underteckna sddana konventioner nar de innehaller
forolampningar mot den islamiska religionen. (23) Citerat i Noam Chomsky, &rsquo;&rsquo;The Umbrella of U.S. Power:
The Universal Declaration of Human Rights and the Contradictions of U.S. Policy (New York: Seven Stories Press, 1999)
sidan 11 (24) Chomsky, sidan 12 (25) En viktig sak som inte har diskuterats har ar frdgan om villkoren for att anta ett hadd
(foreskriven straffsats) i Islam. Nar det géller alla de villkor som maste uppfyllas fore ett hadd straff kan implementeras, sa ar
fragan kan ett land som Afghanistan idag verkligen har ratt att implementera hadd straff for apostasy? Det ar mycket mojligt att
sjalva regeringen begar kufr (otro), for att inte tala om att 6ppna en dorr for alla sorters anti islamiska organisationer och
manniskor som fritt arbetar i landet. Detta &r ett mycket viktigt &mne och &r ett av de som muslimska larda idag maste diskutera |
detalj pga av den skada som ett missbruk av hadd kan orsaka och det kan vara en stor risk for missbruk bland muslimer
och Islam som helhet.
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